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Parecer / COLICIT n° 04/2022
Assunto: Parecer da Coordenadoria de Licitag6es sobre o recurso interposto pela
empresa PARANA LIMP SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI

I. DA MOTIVAGAO

PARANA LIMP SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI, inscrita no CNPJ sob o n°.
06.059.231/0001-57, vem por meio de seu representante legal expor razdes de

seu

recurso para rejeicdo da proposta vencedora e consequente

desclassificacdo e exclusdo do certame da empresa PRIME CONSTRUCOES E
SERVICQOS EIRELI.

Il. DA SINTESE DA ALEGAGAO DA RECORRENTE:

A recorrente argumenta conforme sintese:

Na situacdo concreta, a parte recorrente manifestou intfencdo de recorrer em
relacdo & decisdo da autoridade que entendeu por vitoriosa a proposta da empresa
PRIME CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI, mesmo com os vicios em sua habilitacdo
apresentada e em sua composicdo de custos, fato que, em tese, deveria implicar a
imediata desclassificacdo da referida empresa, com a consequente exclusdo do
proprio certame, o que desde logo se requer.

Logo de inicio, importante dizer que a nova Lei de Licitacdes. Lei 14.133 de 01 de
abril de 2021, aplica-se plenamente ao caso concreto, especialmente porque o
artigo 189 da referida deixa explicita a aplicabilidade nas hipdteses em que se faca
referéncia ao regramento anterior da Lei 8.666, de 21 de junho de 1993. Assim, sob
as luzes da nova legislacdo é que devem ser avaliados os pontos subsequentes.

E, sobre a nova legislacdo, consolidou o artigo 5° uma ampla gama de principios,
alguns de origem constitucional (art. 37/CF) e todos hd muito presentes no campo
administrativo, especialmente quando dispde que devem ser observados os
“principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse publico. Da probidade administrativa, da igualdade, do
planejamento, da transparéncia, da eficdcia, da segregacdo de funcdes, da
motivacdo, da vinculacdo ao edital, do julgamento objetivo, da seguranca juridica,
da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentdvel”, aplicando-se, ainda,
as disposicoes da Lei de Introducdo ainda, as disposicdes da Lei de Infroducdo as
Normas do Direito Brasileiro.

Pelo exposto, a parte recorrente passa a pormenorizar os equivocos na proposta
lancada pela empresa vencedora, solicitando, ao final, a rejeicdo da mesma, com
a desclassificacdo e exclusGdo do procedimento, pelos seguintes fatos e
fundamentos juridicos:

DOS FATOS

No caso da proposta vencedora houve violagcdo norma legal vigente quanto ao
procedimento dos Pregdes, citamos o Decreto 10.024/2019, que em seu artigo 5°



estabelece"5.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com os documentos de habilitagdo exigidos no edital,
proposta com a descricdo do objeto ofertado e o preco, até a data e o hordrio
estabelecidos para abertura da sessdo publica, quando, entdo, encerrar-se-&
automaticamente a etapa de envio dessa documentacdo”, bem como a IN n°
05/2017 ao tocante a composicdo de custos.

Em afronta a legislacdo, a recorrida ndo apresentou na sua fotalidade a
documentacdo de habilitacdo em momento oporfuno, ou seja, no momento de
cadastramento de sua proposta. Tal infracdo, dentro do processo legal dos certames
licitatdrios, teria como consequéncia imediata a sua desclassificacdo.

Em analise pormenorizada no arquivo anexado ao sistema, pode-se verificar o ndo
atendimento do item 9.10.5.3.1do Instrumento Convocatdrio “a declaracdo de que
frata o item acima deverd estar acompanhada da Demonstracdo do Resultado do
Exercicio (DRE) relativa ao Ultimo exercicio social,”. (GRIFO NOSSO)

Na esteira do que foi demonstrado, motivos ndo faltam para a desclassificacdo da
proposta da empresa Recorrida. Ndo foi somente o Edital que o Recorrida
desrespeitou, mas também a lei 8666/93, sendio vejamos:

“ART.43 - A licitacdo serd processada e julgada com observancia dos seguintes
procedimentos: IV — verificacdo da conformidade de cada proposta com os
requisifos do edital e, conforme o caso, com precos correntes nos mercados ou
fixados pelo érgdos oficial competente, ou ainda com os constantes do sistema de
registro de precos, os quais deverdo ser devidamente registrados na ata de
julgamento, promovendo —se a desclassificacdo das propostas desconformes ou
incompativeis”

Preceitua ainda;
"ART. 48 — Serdo desclassificadas’:

| — as propostas que ndo atendam as exigéncias do ato convocatério da licitacdo:

Ainda, o Art. 44, da Lei Federal n°® 8.666/93, assim estabelece, “In Verbis”

Art. 44, No julgamento das propostas, a Comissdo levara em consideracdo os critérios
objetivos definidos no edital ou convite, os quais ndo devem confrariar as normas e
principios estabelecidos por esta lei.

§ 1°. E VEDADA A UTILIZACAO DE QUALQUER ELEMENTO, CRITERIO OU FATOR
SIGILOSO, SECRETO, SUBJETIVOOU RESERVADO QUE POSSA AINDA QUE
INDIRETAMENTE ELIDIR O PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE OSLICITANTES.

Dai se conclui que a eventual ndo desclassificacdo da proposta de RECORRIDA
afrontaria a Constituicdo Federal a Lei de Licitacdes ( art. 3°. 43 e 45), o Edital, além
dos principios atinentes ao instituto da licitacdo.

Pelo exposto, considerando a falta de apresentacdo dos documentos de
habilitacdo em momento oportuno e, sendo patente a mdcula a Lei de Licitagdes e
a o proprio Edital, requer seja rejeitada a proposta e desclassificada a empresa
vencedora, nos termos da fundamentacdo.

()
CONCLUSAO



Forte em toda a exposicdo, requer sejam recebidas as razdes recursais, provendo-se
o recurso para o fim especial de rejeitar a proposta tal como apresentada, com a
consequente desclassificacdo e exclusGo do certame da empresa PRIME
CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELl, especialmente pelo vicio quanto a ndo
apresentacdo dos documentos de habilitacdo anterior a sessdo publica do
certame, em conformidade com fundamentos acima expostos.

Por ser medida de justica e direito, no caso de ndo aceitacdo, que a presente peca
seja encaminhada a autoridade competente para conhecimento e andlise do
mérito.

Sdo os termos em que pede deferimento.

ll. DA CONTRARRAZAO

A empresa PRIME CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ sob n° 04.365.758/0001-84, situada a rua XV de
novembro 380 sala 402 bairro beira rio, Imperatriz-MA, vem respeitosamente
apresentar contrarrazdes ao recurso administrativo apresentado pela empresa
PARANA LIMP SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA, pelos fatos e fundamentos a
seguir.

Conforme sintese abaixo, alega a recorrida que:

(--)

MERITO

A recorrente ndo merece prosperar de acordo como demonstraremos abaixo:
DE ACORDO COM O ITEM DO EDITAL 28/2022

9.2. Caso atendidas as condicdes de participacdo, a habilitacdo dos licitantes serd
verificada por meio do SICAF, nos documentos por ele abrangidos, em relacdo a
habilitacdo juridica, a regularidade fiscal e trabalhista, & qualificacdo econémico-
financeira e habilitacdo técnica, conforme o disposto na Instrucdo Normativa
SEGES/MP n°03, de 2018.

Pois observando este item do edital e de todas os pregdes eletrénicos, é sabido que
os documentos de habilifacdo estdo registrados no SICAF e sGo consultados pelo
pregoeiro, ndo necessitando a recorrida ter que apresentar novamente a
documentacdo registrada no SICAF, pois assim ndo se teria a importdncia devida do
SICAF. Tanto a DRE quanto os outros documentos estdo disponiveis no SICAF para
andlise do pregoeiro.

DO PEDIDO

Pedimos a manutencdo de nossa empresa como vencedora do certame e a
homologacdo do referido processo.

IV. DA ANALISE DO PREGOEIRO

A Lei8.666/93, frazem seu artigo 34 que os érgdos e entidades da Administracdo
PUblica que realizem frequentemente licitacdes manterdo registros cadastrais
para efeito de habilitacdo, na forma regulamentar, validos por, no mdximo, um
ano.



Nesse sentido, foi editado o Decreto n°® 3.722/01, que atribuiu ao Ministério do
Planejamento Orcamento e Gestdo a competéncia para adocdo das medidas
necessarias, e esse Ultimo expediu a IN n°2/10, “que prevé que o registro regular
no SICAF supre as exigéncias dos incisos | e Il do art. 31, da Lein® 8.666/93, como
também admitindo que a regularidade fiscal e trabalhista, a qualificacdo
econdmico-financeira e a habilitacdo juridica poderdo ser comprovadas, por
meio de cadastro no SICAF, na fase de habilitacdo.

O proéprio Edital referente ao Pregdo Eletrénico 28/2022 em seu item 5.3 diz:

Os licitantes poderdo deixar de apresentar os documentos de habilitacdo que
constem do SICAF, assegurado aos demais licitantes o direito de acesso aos dados
constantes dos sistemas.

Assim, considerando os posicionamentos enviados por ambos, recorrente e
recorrida, e entendendo que as alegacdes sdo de cunho legal e especificas
aos itens constantes no Edital, entendo como improcedente as alegacdes da
recorrente.

V. CONCLUSAO

Dado o exposto, julgo IMPROCEDENTE a motiva recursal da empresa PARANA
LIMP SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELl, pois as alegacdes levantadas pela
recorrente ndo violam a Lei tanto quanto nenhum principio da Administracdo
PUblica conforme alegado, visto que a licitante vencedora seguiu o vinculo
estabelecido em Edital em conformidade com a norma vigente.

Pelotas, 3 de agosto de 2022

Renan Conceicdo Goulart
Pregoeiro
Coordenadoria de Licitacoes
Instituto Federal Sul-rio-grandense



