MINISTERIO DA EDUCACAO

INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA
SUL-RIO-GRANDENSE

CONSELHO SUPERIOR
ATA N.° 01/2013

1 As onze horas do dia vinte e oito de fevereiro do ano de dois mil e treze, no dg
2 miniauditério 1 do campus Pelotas do IFSul, a Pré-reitora Janete Otte deu inicio a .
3 primeira reunido do corrente ano do Conselho Superior — CONSUP, com a %
4 presenga dos conselheiros: Addo Antonio de Souza Junior, Alex Mulattieri Suarez
5  Orozco, Alexandre Luis de Souza Nunes, Alexandre Ferreira Escouto, Alvaro Luiz Ny 5)‘
6 Carvalho Nebel, Angelo Marcos de Freitas Diogo, Carina Mendes, Carlos Cardoso ""\\ '\Y\
7 da Costa e Silva Janior, Carlos Emilio Padilla Severo, Cristian Oliveira da | 0y
8 Concei¢do, Daiani Luche Dorow, Daniel Almeida Hecktheuer, Danielle M
9  Sckweickardt, Diego Zurawski Saldanha, Douglas Pinho de Avila, Edison Viana A
10  Schuch, Flavia Lopes Solari, Francilon Lima Simdes, Francisco Carlos Gongalves %
11 Brongar, Gabriel Rodrigues Bruno, Gustavo da Costa Borowski, José Carlos A
12 Pereira Nogueira, Julia Roberta Sehn, Julio César Damasceno, Leonardo Campos
13 Soares, Leonardo Missiaggia, Luciana Neves Loponte, Mack Léo Pedroso, L
14  Marcelo Lopes Cairuga, Osni da Costa Rodrigues, Rafael Rodrigues Bastos, §
15 Ricardo Lemos Sainz, Rogério Coelho Guimaries, Vitor Hugo Borba Manzke e '
16  Vitor Gongalves Dias; do Diretor-executivo Flavio Luis Barbosa Nunes; da
17 Secretaria Berenice Mattos da Silva: dos convidados: Pro-reitores Marcos André
18 Betemps Vaz da Silva, Mario Leonardo Boéssio, Luanda Gomes Ney e dos
19  servidores: Henrique Ziglia Maia, Marco Anténio Luz da Silva, Marilvana
20 Giacomelli Tavares, Rafael Blank Leitzke e Ricardo Costa Carrilho. Apds
21 cumprimentar os presentes, a Pro-reitora Janete Otte justificou a auséncia do —b/;i
22 presidente do CONSUP, professor Antonio Carlos Barum Brod, intimado a
23 comparecer em audiéncia no Ministério Publico. O conselheiro Addo Souza disse
24 que ndo é a primeira vez que acontece a falta do presidente. Salientou a &q
25 importancia de que seja estabelecido um critério de substitui¢do da presidéncia, )
26 ara que ndo mais ocorram situasé\es como esta; que os assuntos poderiam ser @
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discutidos de forma informal, mas que so poderia ocorrer a votagdo apos a chegada
do presidente, com o que todos concordaram. Assim, a Pro-reitora consultou se
havia alguma alteragdo a ser feita nas atas sete e onze de dois mil e doze. Nao
havendo qualquer alteragdo a ser feita, ficaram prontas para posterior aprovagdo. A
seguir, a Pro-reitora Janete Otte solicitou que a servidora Stela Castro lesse o
Termo de Posse dos novos conselheiros, representantes do Colégio de Dirigentes
e de campi, que assinaram o referido Termo. A seguir, deu inicio a discussdo da
Verifica¢do do Plano de Acao. O conselheiro Vitor Manzke disse que ndo teve
tempo para leitura do documento e que se fosse levado a votagdo ele se absteria;
que ndo gostaria de aprovar o Plano de 2013, que devera ser votado na proxima
reunido, sem ter lido o de 2012; que, como conselheiros, cada um tem obrigagdo de
fazer um balango do que foi ou ndo cumprido no seu campus e o porqué. A pro-
reitora Janete Otte disse que o proposto para o Plano de 2013 pode ser avaliado a
partir da verificacdo do Plano de 2012; o conselheiro Alex Orozco também disse
ndo ter tido tempo suficiente para efetivar a leitura do documento, por ter sido
recebido quase no dia da reunifo; também reclamou da exiguidade do tempo para
apreciagdo prévia dos documentos, que considera habitual. O conselheiro Rogério
Guimaraes pediu que houvesse maior espagamento entre as reunides do Colégio de
Dirigentes e do Conselho Superior, para que os documentos que precisam de
avaliagdo prévia sejam encaminhados com razoabilidade de tempo. A pro-reitora
Janete Otte salientou que esse procedimento ¢ o normal, mas que esse periodo foi
complicado e esclareceu os dados a seguir, que devem ser informados para o
Relatorio de Gestdo: que quase 70% (setenta por cento) das agdes foram
cumpridas; em torno de 4,5% (quatro e meio por cento) cumpridas parcialmente e
28% (vinte e oito por cento) ndo cumpridas. Proposto o adiamento da discussdo
para a reunido de margo, foi aprovado por maioria, com trés absten¢des. Dando
continuidade, o pré-reitor Mario Boéssio apresentou e justificou as alteragdes
propostas para o Regulamento da Revista Thema; artigo 20 (vinte) onde ha
inclusdo de mais um formato - das notas cientificas e a inclusdo do artigo 34 (trinta
e quatro), que regulamenta as edi¢des tematicas. O conselheiro Vitor Manzke
perguntou se ja ha indexag¢do em alguma base de dados, tendo o pro-reitor Mario
Boéssio respondido que na édrea de linguistica sim, que a revista ¢ D4. As

alteragOes foram aceitas, ficando o tema pronto para ser aprovado com a presenga

do reitor. A seguir foi apresentada a proposta de calendario de reunides
ordinarias do CONSUP. O conselheiro Leonardo Soares considerou que o
Conselho se reune pouco ou apressadamente e que deveria ser feita uma discussdo
sobre o que se espera do mesmo; que ndo esta cumprindo a realizagdo das reunides
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em campi alternados e que, como 6rgdo maior do Instituto, deve ter mais tempo
para discussdes; que tem a missdo de regulamentar questdes institucionais, e que
dos institutos do estado ¢ o que tem maior nimero de desregulamentagdo de
processos. O conselheiro Addo Souza disse que deveria ser marcada reunido no
final do ano para aprovagdo do Relatorio de Gestdo; que ¢ fundamental definir
datas e locais, para que, ja no inicio do ano, destine-se verba para garantir o
deslocamento dos conselheiros; que seis é o niumero minimo de reunides que deve
haver. O conselheiro Vitor Manzke ratificou as falas anteriores, salientando que o
CONSUP € o 6rgdo maior da Instituicdo e que deve ter prioridade maxima no
atendimento a suas demandas e que as decisdes tomadas por ele devem ser
respeitadas por todos e pelo todo do Instituto; que o fato de ser representante do
CaVG nao impede que possa discutir sobre assunto de outro campus; que, uma vez
sendo comunicado ao diretor-geral, qualquer conselheiro pode comparecer a outro
campus para tomar conhecimento de situagdes que julgue necessario conhecer; que
ha coisas em seu campus com as quais ndo concorda, pois atingem a imagem do
Instituto e este ¢ o forum para onde deve trazer a discussdo e levar uma resposta
para dentro do campus; que por isso o CONSUP deve ter prioridade sempre. O
conselheiro Ricardo Sainz esclareceu que o Relatorio de Gestdo ndo pode ser feito
dentro do exercicio fiscal. A pro-reitora Janete Otte lembrou que o relatdrio
depende de informagdes de todos os campi e que precisa ser aprovado até margo. O
conselheiro Alex Orozco disse que estd havendo uma cultura dentro do CONSUP
de que documentos longos ndo sdo lidos, que sdo aprovados automaticamente, por
isso prazos de envio sdo reduzidos; que deve ser revista essa cultura e dar maior
valor as a¢des dos conselheiros. A pro-reitora Janete Otte disse ndo ter sido essa a
intengdo, que houve problemas de encaminhamento e que faz questdo de que o
documento seja avaliado com toda a atengdo. O conselheiro Alex Orozco sugeriu
que os conselheiros participem da comissdo que trabalha o Plano em seus campi,
como forma de melhor conhecer o documento; que para a proxima reunido tragam
as especificidades de seus campi para agilizar a andlise. Apds discussdo sobre datas
e locais, ficou aprovado que as reunides ordinarias serdo realizadas nos dias 26 e
27 de margo, no campus Camaqud; 24 de abril, no campus Charqueadas; 20 de
junho, no campus Passo Fundo; 13 de agosto, no campus Sapucaia do Sul; 09 de
outubro, no campus Bagé e 05 de dezembro, no campus Venancio Aires, sendo que
os assuntos para encaminhamento ao CONSUP deverao ser tratados na reunido do
CODIR realizada no més anterior. Neste momento, chegou o presidente do
Conselho, Antonio Brod, que cumprimentou os presentes, deu boas-vindas aos
novos conselheiros e disse que em momento oportuno fard um balango com os
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campi da gestdo e do Conselho. Dando inicio a sua fala, tragou um panorama das
diretrizes apresentadas na reunido do CONIF: portarias das fungdes e cargos, que
estavam no aguardo da nova Lei da Previdéncia do Servidor Publico e que ha
promessa de liberagdo até final de mar¢o e que permitird abertura de novos
concursos, chamar candidatos aprovados e libera¢do de cargos e fungdes para os
campi; que esta prevista a liberagdo das FCCs para o sistema administrativo; que o
governo pretende estender o PRONATEC a entidades privadas e comunitarias, o
que causa preocupacdo pela qualidade de cursos a serem ofertados por essas
instituigdes, que ndo serdo avaliados pelo MEC; que a Assisténcia Estudantil
devera ter normas mais dindmicas e todos os seus programas devem ser inseridos
no PRONATEC, que passara a fazer parte da matriz or¢amentaria; a criagdo do
Projeto Esplanada Sustentavel, que tem por objetivo economia de 10% (dez por
cento) em treze itens que devem ser apontados pela propria Instituigdo a partir da
relagdo elencada pelo governo; salientou que a escolha ndo pode recair em itens
que mais tarde venham penalizar o repasse de recursos a institui¢do e reforcou que
os diretores devem aplicar os recursos evitando a devolugdo ao final do ano; o
Reconhecimento de Saberes e Competéncias (RSCs), que deverdo ter diretrizes
regulamentadas pelo CONSUP, para os trés niveis: graduagdo para especializacdo;
especializagdo para mestrado e mestrado para doutorado. Disse ter sugerido que o
CONIF fornecesse diretrizes basicas para evitar distor¢des entre os institutos. A
seguir, disse que iria se pronunciar, como reitor e como presidente do CONSUP,
ndo como colega, sobre seu comparecimento a reunido da qual estava chegando,
atendendo convocacdo do Ministério Publico; ressaltou que todos deveriam ter
compreensdo da gravidade de atos tomados ou incentivados que podem deixar a
Instituigdo vulneravel a procedimentos externos; que havia passado trés horas e
quarenta e cinco minutos da manha fornecendo explicagdes ao Promotor da Justica
Federal sobre processo que pedia o cancelamento e anulagdo de todo o processo
eleitoral do IFSul para reitor e diretores-gerais; que se ndo fosse a credibilidade
adquirida pela institui¢do aos longos dos ultimos oito anos, que até reversdo de
sentenga conseguiu, talvez fosse muito alto o prego a pagar pelas decisdes tomadas
e ratificadas pelo CONSUP em todos os passos do processo eleitoral, que foi uma
eleig¢@o licita, dificil pela complexidade e penosa para quem esteve a frente do

processo, mas que atingiu seus objetivos, elegendo seus representantes com lisura; ~

que foi muito dificil, como reitor, estar a frente de um processo que visava
unicamente a destrui¢do de tudo o que havia sido construido legalmente pelo
Conselho desde o primeiro passo do processo; que é preciso colocar o Instituto
acima de posicionamentos ou vaidades pessoais; que acredita qye esse, assim como
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outros processos, ndo prospera; disse sentir-se indignado com a situagdo e pediu a
todos que, em situa¢des formais ou informais, defendam sempre a Instituigao,

esperando que ndo mais ocorram situagdes assim. Refor¢ou o pedido de que sua
fala fosse registrada unicamente como do Reitor e pediu que o Conselho
continuasse apoiando o reitor nas situagdes em que ele necessitar. O conselheiro
José Nogueira disse que gostaria de explicacdo, porque foi candidato e porque € de
interesse do CONSUP; que s6 tomou conhecimento da existéncia de processo
através do Didrio Oficial da Unido de 15 de janeiro e que a maioria dos
conselheiros também ndo deve conhecer. O conselheiro Vitor Manzke também
disse ndo saber o que estava sendo discutido e que ir a justica € parte de um
processo, que ele desconhece; que o reitor deve ser claro, que em nenhum ¢ ﬁ\
momento recebeu dados ou informagdes sobre tal; que s6 no corredor ouviu falar

de processo causado por sumigo de votos. O presidente do Conselho reafirmou que

o processo pretendia a impugnacdo de toda eleicdo e a sua indignacdo ¢
consequéncia de ver que todos os apontamentos do processo vao de encontro ao

Disse tratar-se de processo publico | (\Q}
colocando o IFSul na posi¢do de interpelado em relagdo a dentincias que visam w

que foi aprovado pelo Conselho Superior.

buscar anulag@o do processo eleitoral, tomando por base anotagdes adversas a tudo

4 R

que o CONSUP aprovou. O conselheiro Vitor Hugo questionou se era recurso /A
restrito ou amplo, ao que o reitor respondeu ser amplo. Apos, esclarecido do que R
havia sido discutido durante sua auséncia, o presidente colocou em votagdo as atas
07/2012 e 11/2012, o Regulamento da Revista Thema e o calendario de reunides J
ordinarias do Conselho, que foram aprovadas. Prosseguindo, submeteu as Portarias et
ad referendum a apreciagdo. A primeira, nimero 2380/2012, criando duas
coordenadorias, uma ligada a Assessoria Internacional e outra a Reitoria. A
conselheira Daiana Dorow pediu esclarecimentos sobre as FGs. O presidente
Antonio Brod disse que as FGs-2 eram de portaria anteriormente recebida, para uso
posterior, mas antecipadas para dar legalidade de substitui¢do; que posteriormente Q
vira ao Conselho proposta de alteragdo de estrutura; que a primeira foi necessaria >
pela transformag¢do da Assessoria Internacional em Diretoria de Assuntos

Internacionais;

a

segunda ¢ uma FG de Sapucaia do Sul,

utilizada

momentaneamente para a professora Cléia Salles, relacionada a criacdo de um
Instituto de Tecnologia e Inovagdo, na cidade de Sapucaia do Sul, na area de
polimeros, ligado ao campus da cidade. Foi considerado que a professora é doutora %ﬂa
na area e além dessa funcdo ira ajudar o pessoal da fase trés da expansdo. Salientou
que sdo nomeagdes pro tempore, que retornardo a suas origens quando vierem as
definitivas. O conselheiro Adao Souza lembrou que a questr?lo da alocagdo de
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fungdes € regimental; que muitas vezes se faz necessario estruturar setores,

inclusive o Conselho Superior, mas sempre se esbarra na falta de fungdes, na falta
de recursos; que por outro lado, em quase todas as reunides do Conselho ha

portarias ad referendum alocando fungdes; que parece que as fungdes tém que ser

usadas tdo logo chegarem, que ndo ha reserva para um planejamento futuro.
Lembrou que na tltima reunido foi falada a importancia de trazer para esta reunido
a questdo do redimensionamento, o que ndo ocorreu; disse que gostaria que ndo

mais fossem emitidas portarias ad referendum tazendo mudangas que deveriam ser

regimentais e sugeriu que os conselheiros ndo aprovassem a portaria. O

conselheiro Vitor Manzke lembrou que ja defendeu o ad referendum como garantia
de o reitor resolver uma situagdo urgente, mas que ndo lembra de ter havido

qualquer discussdo sobre a Coordenadoria Executiva da Diregdo — COREX; que o
Conselho deveria ter sido consultado sobre a possibilidade de criagdo da mesma e

que ja existe e que ele votaria ndo, pois os campi poderdo comegar a criar
coordenadorias e diregdes e tudo o que ja foi aprovado pelo Conselho seria

desrespeitado; que até entende a criagdo da fun¢do ligada aos Assuntos
Internacionais, mas € totalmente contrario a outra. O conselheiro Alex Orozco
pediu esclarecimentos sobre a COREX, se o Instituto serda ligado ao campus
Sapucaia do Sul, pois como representante dos docentes desconhece totalmente o
assunto. O presidente Antonio Brod disse que € projeto recente, sdo vinte institutos

no Brasil e, no estado, o Unico ¢ o ligado ao campus Sapucaia do Sul. Foi \

questionado sobre o funcionamento, a origem da verba para o instituto e disse que
sdo questdes que vao ser discutidas. O conselheiro Alex Orozco disse que é

costume, antes de aprovar, discutir qualquer projeto novo na comunidade do

campus € que isso ndo aconteceu em relagdo ao instituto. O presidente Antdnio

Brod disse que ninguém foi consultado pelo governo. O conselheiro Francisco
Brongar disse ter participado das comissdes que elaboraram PDI, Estatuto e
Regimento, mas nao foi possivel discutir a estrutura; que so foi possivel a inclusdo
do artigo 154, que prevé a discussdo das estruturas organizacionais num prazo de
até trés anos; que concorda com a posi¢cdo dos conselheiros em favor da ndo

aprovagdo da portaria e propos a revisdo imediata do Regimento e a discussdo

efetiva da estrutura do instituto. O conselheiro Vitor Manzke questionou o
presidente sobre o investimento financeiro e de pessoal que o instituto a ser criado |
vai receber. O conselheiro Osni Rodrigues disse que para criagdo da fungdo ¢ (
necessario definir um prazo para que ela seja criada de fato. O presidente Antdnio
Brod disse que quando hd necessidade de estruturar a instituicdo, criando fungdes

especificas, observa um rechagamento por parte de conselheiros;
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conselheiros preferirem ndo havera mais ad referendum, mas que é um problema
de gestdo, que o gestor deve agir com coeréncia e perceber que se ndo tomar uma
atitude em determinado momento, podera perder oportunidades; que a Instituigdo
estd vivendo um momento de internacionalizagdo, abrindo oportunidades de
intercambio com varios paises, com delegagdes estrangeiras buscando parcerias,
nada mais justo do que ter na estrutura um organismo que tenha reconhecimento e
for¢a para representar o IFSul nessas questdes; que hoje s6 tem uma pessoa no
setor e uma estagiaria para fazer os contatos; que se Sapucaia do Sul ndo tem
interesse no Instituto realmente deve discutir, mas que o poder central, no CONIF,
entendeu ser pertinente pela especificidade do campus; que havera investimento de
até R$ 50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais) e que a Instituigdo ndo tem
ninguém para tratar a questdo, que também precisa de uma pessoa para tratar da
fase trés da expansdo, juntamente com os diretores designados para dar andamento
ao processo. O conselheiro Vitor Manzke perguntou qual seria o investimento da
Instituicdo e o presidente respondeu que ndo ha nenhum, apenas recebe um
instituto de tecnologia. O presidente disse ter o direito de escolher uma pessoa para
representar pro tempore a Institui¢do, até para justificar o afastamento de sua
fungdo primaria e cuidar de um processo que podera ou ndo ter continuidade; que

traz as ad referendum ndo para aprovacgdo, mas para posicionamento e votagdo dos /“~

conselheiros; que prefere uma a¢do, mesmo que venha a ser contestada ou vetada
posteriormente do que uma omissdo. A conselheira Daiane Dorow lembrou que os
técnico-administrativos também desenvolvem atividades importantes para a
Institui¢do, sem nenhuma FG ou CD, e as fun¢des ndo deixam de ser feitas. Nesse
sentido sente-se desconfortavel, que muitas vezes ja se sentiu irresponsavel com as
palavras do reitor, mas que agora ndo se sente irresponsavel; que seria
irresponsavel se aceitasse uma situagdo sem ter conhecimento dela; que o
Regulamento € claro e que essas fungdes tém que ser discutidas; que se sente
irresponsavel por votar uma situagdo ndo discutida; questionou se o mais
importante € o que ainda nem existe ou os técnicos de referéncia que desde 2008
trabalham para colocar a Lei 11.091 em pratica; se sdo os colegas que ministram
gratuitamente a capacitagdo ou o novo instituto que vai trazer dinheiro; que é
preciso melhor estruturar o organograma. O conselheiro Addo Souza disse que até
2005 os coordenadores trabalhavam sem fungdo; que as fungdes sdo exercidas em
primeiro lugar, para depois pensar em valores; que ndo esta julgando o mérito das
questdes, mas sim o do encaminhamento; concorda que o ad referendum da
agilidade, concorda com as demais portarias encaminhadas, citou a referente ao
PAINT, que foi encaminhada com todo um processo permitindo andlise; que e\hora
[ ‘
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do Conselho votar nas melhores praticas que existem na Institui¢do; que se tém
seis oportunidades ao ano para se reunir e vir a institucionalizagdo, ¢ nessas
oportunidades que devem ser incentivadas as melhores praticas existentes nesta
gestdo. O conselheiro Alex Orozco reclamou da exiguidade de tempo na remessa
dos documentos, que ndo podem sofrer alterag@o, sob pena de esgotar o prazo para
aprovacdo ou quando o prazo vence antes da reunidlo CONSUP faz-se ad
referendum; que grande parte das coisas importantes estd acontecendo nesse
formato; que da impressdo de uma cultura de que tudo sera sempre aprovado;
como se a missdo do Conselho fosse meramente burocratica; que ndo se pode partir
do principio de que o CONSUP va aprovar tudo; que essa cultura precisa ser
mudada; que o problema ¢ o tramite de documentos dentro do Instituto; que a

fun¢do do Conselho é justamente discutir as questdes e levar os resultados para os

campi; que em relagdo ao instituto de inovagdo ha completo desconhecimento na

comunidade, que sabiam extraoficialmente que a servidora Cléia Salles estava no

escritorio de representagdo do IF em Porto Alegre; que nem a servidora nem o

atual diretor levaram a informagdo correta ao campus; que precisa de informagdes

para transmitir ao seu grupo; disse que a portaria deve ser aprovada, mas que deve

ser dado prazo para que a gestdo se organize em relacdo aos tramites dos
processos, deixando claro que na proxima reunido isso ndo sera tolerado. A
conselheira Daiani Dorow lembrou que esta discussdo ja foi feita em reunides
anteriores. O conselheiro José Nogueira lembrou que em 2010, quando assumiu a

dire¢do, o campus Pelotas

estava passando por uma reestruturagdo de

enxugamento, tendo devolvido seis FGs e mais cinco retiradas em 2011; que de
1999 a 2005, os coordenadores dos primeiros cursos de tecnologia do campus
Pelotas trabalharam sem recebimento de FGs, mas os cursos funcionaram com
qualidade; que nos anos passado e retrasado os cursos da area de Tecnologia
Ambiental tiraram segundo lugar em nivel nacional; no ano passado a Engenharia
Elétrica foi considerada a melhor do pais; que esse ano também perdeu fungdes;
que agradeceu os colegas que se solidarizaram com a situagdo por que passava; que
desde entdo esta atuando com trés areas na formagdo geral, sendo duas com FG-2 e
uma com FG-4; ha curso de Engenharia Quimica para iniciar agora e estdo pedindo
portaria para nomear responsavel; que o curso de mestrado comegou a funcionar da

mesma forma; concorda que qualquer proposta de alteragdo na estrutura tem que

passar pelo Conselho; que isso ja foi discutido em outras reunides; que ndo vé tanta

urgéncia na portaria que ndo pudesse esperar por reunido do CONSUP; que o
Conselho tem que refletir sobre a mudanga de cultura. O conselheiro Vitor Manzke
¢ concorda com a
,‘

ratificou seu posicionamento favoravel ao ad referendum, qu
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286 funcdo para a Assessoria Internacional, mas discorda com a COREX, questionou
287 para o que serve, que o presidente ja informou que € a criagdo que vai trazer R$
288 50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais), que talvez deixar de acessar esse valor
289  seja mais positivo do que acessa-lo; que vai ter custo para o Instituto sim, que em
290 determinado momento o governo pode deixar de financiar; que ndo é o valor mas a
291  significancia de um projeto de extensdo que deve ser considerada; que ja houve
292 projetos postos de lado porque ndo estavam bem explicados; que esse instituto é
293 desconhecido; que criaram as licenciaturas, que sdo fundamentais e que ndo
294 receberam apoio efetivamente em termos de equipamentos e de infraestrutura; que
295 ndo lembra de o presidente ter falado em olhar as licenciaturas, de ver que estavam “7/
296 faltando professores; que grande parte dos recursos para as licenciaturas, inclusive

297  folha, ¢ oriunda dos projetos do NECIM, tdo combatido pela administragdo. O -
298  presidente Antonio Brod disse que a criagdo do instituto é uma proposta do 'ﬁ/
299 governo que destinara até R$ 50.000.000,00 (cinquenta milhdes), ndo que este

300 valor seja para o IFSul. Disse que as duas FGs eram da Reitoria; que também se W “\Tg
301 criou uma cultura de que campi e reitoria sdo unidades estanques, que isso nao ;

302 existe, que toda instituigdo tem que ter um orgdo forte, que é a reitoria, com
303 poderes politico e administrativo para poder gerenciar a institui¢do. Em relagdo a
304  fungdes, o presidente salientou que o numero de servidores e o nimero de fungdes.
305 ¢ definido, que nem todos podem té-la, que ¢ preciso fazer adaptagdes e trabalhar
306 com o que temos; que durante a fase de expansdo o governo liberou FGs aos
307  poucos, que devolveu todas as fungdes aos campi da expansdo, que isso s6 nao
308 vale para os campi Pelotas, por ser autarquia de origem, CaVG, recebido ja com
309 estrutura montada, e Sapucaia do Sul, que é pré-expansdo, e para esses ndo havia
310 politica de fungdes e cargos; que sua intengdo ¢ trabalhar com seguranga para ter a
311 chancela do Conselho. Em relagdo a fungdo da COREX explicou que havia a
312 intengdo de os trés institutos gauchos terem uma representagdo em Porto Alegre e
313 viu a professora Cléia Salles como pessoa capacitada para discutir com os
314 representantes dos outros institutos como se faria essa representag¢do, assim como a
315  viu capacitada a discutir assuntos relacionados a area do plastico, referente ao
316 Instituto de Tecnologia e Inovag¢do; que o governo, pelo projeto Esplanada
317 Sustentavel, ao pensar na criagdo desses vinte institutos, atrelados a IFEs, viu que,
318 no Rio Grande do Sul, s6 caberia um, atrelado ao campus Sapucaia do Sul, por sua
319  localizagdo na area de tecnologia do estado, dentro do polo petroquimico. Dentro
320 do mesmo projeto vem a condigdo da economia de 10% (dez) de or¢amento, sendo

321 um dos itens o de aluguel, o que levou ao descarte da criagdo do escrit(')rio central,

322 que paralelo a isso precisava agregar uma pessoa na equ1pe que e ta t@) hando na
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implantagdo dos trés campi da regido metropolitana: Gravatai, Sapiranga e
Lajeado; que a fun¢do foi dada para que, portadora de cargo, a professora Clélia
Salles pudesse ser interlocutora dos projetos em Brasilia. Falando diretamente ao
conselheiro Vitor Manzke, o presidente reforgou que a criagdo do instituto ¢
projeto do governo, se vamos ou ndo querer, a discussdo ainda ndo chegou nesse
nivel ainda, que o governo esta acenando com o investimento de R$ 50.000.000,00
(cinquenta milhdes) para a sua criag@o; que o pessoal de Sapucaia e a nova gestdo
devem discutir o novo elemento e definir se interessa ou ndo; que a fungéo
questionada precisa estar ligada a reitoria e por determinado periodo de tempo. Em
relagdo a devolug@o de fungdes, disse que também a reitoria as devolveu; que na
realidade as fung¢des ndo foram tiradas de ninguém, mas devolvidas a sua origem;
que o papel do gestor ¢ justificar a acdo que tomou e ao conselho cabe analisar e
aprovar ou ndo. Salientou que ndo chegou nada a ele sobre falta de dinheiro, ou
estrutura, ou equipamentos, para as licenciaturas; que é normal que sempre se
queira mais, que isso faz parte do processo, mas que efetivamente nunca faltou
para ninguém, que seguidamente, recursos sdo devolvidos. O conselheiro Vitor
Manzke pediu que o presidente repetisse, para que constasse em ata, que recursos
nunca faltaram para atividades como essa no CaVG. O presidente disse, que ao
que ele soubesse, nunca faltaram recursos, que fossem do or¢gamento do IFSul,
jamais; que ao presidente nunca chegou qualquer comunicagdo informando falta de
recursos. O conselheiro Ricardo Sainz lembrou que ano passado foram enviados
dois PPAs, nao atendidos por falta de recursos, encaminhados via reitoria. O
presidente disse que todos sempre querem mais recursos, mas que nao podem dizer
que nao funcionou por falta dos mesmos; que se o0 MEC ndo repassou por ndo
entender que deveria destinar a determinado projeto, ndo € de sua algada. O
conselheiro Osni Rodrigues leu documento dizendo que o CaVG perdeu, ano
passado, em processos licitatorios no valor de R$ 1.500.000,00 (um milhdo e
quintos mil) porque ndo tinha recursos para empenhar. O Presidente passou a
palavra ao conselheiro Mack Pedroso, que se apresentou como diretor do campus
Sapucaia do Sul e se disse surpreso com a situagdo; que considerando o presidente
ter dito que o assunto do instituto de tecnologia e inova¢do seria discutido no
campus, manifestaria sua opinido na proxima reunido. O conselheiro Vitor Dias

perguntou se o cargo necessita de FG, ou se pode trabalhar com a hipdtese de ser

aprovado no Conselho e depois ter a FG ou se ja tem que comegar no cargo com
ela; disse que acompanha a publicagdo das portarias e que observa a criagdo de
muitas fungdes ad referendum e que gostaria que sempre houvesse discussdo no
CONSUP. O presidente Antonio Brod ratificou sua fala e, para ter
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representatividade, a instituicdo deve ter pessoa com a devida investidura; que
cargos ndo constantes no organograma dependem de alteragdo regimental e sempre
passam no Conselho; que apenas as de menor complexidade podem ser criadas ad
referendum, mas depois sdo regimentadas. O conselheiro Vitor Manzke perguntou
ao conselheiro Mack Pedroso se ele desconhecia o assunto, o que foi confirmado.
O presidente Antonio Brod justificou que ndo havia tido oportunidade de conversar
com o diretor do campus em razao de sua viagem a Brasilia. O conselheiro Adao
Souza informou que uma pessoa para desenvolver determinada atividade de
significativa importancia necessita da portaria, ndo de fungdo; disse que concorda
com as demais portarias da pauta, apenas essa deveria ser reestudada. O
conselheiro Vitor Manzke disse que o problema é constarem dois pontos na mesma
portaria; que aprova o primeiro, mas € contrario ao segundo e solicitou que fossem
votados em separado os dois itens, com o que o presidente concordou. A portaria
2380/2012 foi encaminhada a votagdo: o primeiro item foi aprovado por contraste,
tendo recebido quatro votos contrarios; o segundo item recebeu quinze votos
favoraveis, oito contrarios, havendo seis abstengdes, de forma que a Portaria
2380/2012 foi homologada. A seguir, o presidente submeteu a votagdo as demais
portarias ad referendum: a Portaria 115/2013 foi aprovada por contraste, tendo
havido trés abstengdes; a Portaria 156/2013 foi aprovada por unanimidade; em
relacio a Portaria 414/2013, o conselheiro Vitor Manzke perguntou se o
percentual de alunos atingia o minimo necessario exigido pela legislagdo, tendo
sido informado pelo presidente da Comissdo Eleitoral, Ricardo Carrilho, de que
ndo prevé percentual minimo na legislagdo; a Portaria foi aprovada por
unanimidade; a Portaria 529/2013 foi aprovada por contraste, com duas
abstengdes. A secretdria Berenice Silva informou da necessidade de mudar para o
auditorio central do campus, em virtude de compromisso agendado anteriormente.
O conselheiro Vitor Manzke disse entender a situagdo, mas que o Conselho deve
ser priorizado. Houve pequeno intervalo para coffee brake e apos os trabalhos
foram retomados com a discussdo do processo eleitoral do campus Pelotas-
Visconde da Gracga. O presidente disse que, atendendo solicitagdo do conselheiro
Adao Souza, pode chamar reunido extraordindria quando o reitor Marcelo Bender
tomar posse para ser recebido como presidente do Conselho. Em relagdo ao tema,

salientou que o Conselho deve ter um posicionamento a respeito do processo

referente ao referido processo, porque a instituigdo ndo pode ficar parada em
relagdo ao CaVG. O conselheiro Vitor Manzke perguntou como se daria a posse do
reitor. O presidente Antonio Brod informou que serd em Brasilia, mas que sera
feita uma solenidade em Pelotas e também no Conselho, para prest1g1ar%oj<\ovo
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397 reitor, talvez em reunido extraordinaria. O presidente da Comissdo Eleitoral
398 (COE), Ricardo Carrilho, disse que a Comissdo deixou para o Conselho tomar a
399 decisdo a partir da analise do mérito do processo movido pelo professor Alvaro
400 Nebel; informou ter havido discrepancia de dois votos, o que levou o processo a
401 uma condi¢do de continuidade; que teve como primeiro colocado o professor
402 Alvaro Nebel e segundo colocado o professor Ricardo Lemos Sainz; que em
403  fungdo de recurso impetrado ndo foi possivel empossar o novo diretor; que a COE
404  analisou e trouxe a decisdo para o Conselho. O conselheiro Vitor Manzke disse que
405 ao final da votagdo foi reconhecida a vitéria do professor Alvaro Nebel e que, na
406  sequéncia, existiu discussdo referente a contagem de votos e que ndo tem
407  condigdes de avaliar porque os dados da COE nédo chegaram até os conselheiros do
408 CaVQG; solicitou que a COE se manifestasse esclarecendo o que aconteceu. O
409  presidente pediu ao presidente da COE que fizesse os esclarecimentos necessarios
410 sobre o processo e o motivo pelo qual foi enviado ao Conselho. O professor
411 Ricardo Carrilho disse que ao término da apuracdo foi constatada a vitoria do
412 professor Alvaro Nebel com um percentual muito pequeno em relagdo a votagdo
413 do professor Ricardo Sainz; que foi detectada discrepancia de votos no segmento
414  técnico-administrativo; que por uma interpretagdo errénea da COE local foi
415  disponibilizada apenas uma urna para receber os votos dos trés segmentos — uma
416  para reitor e outra para diretor geral; na referida urna houve diferenca entre o
417 namero de assinaturas na ata e a quantidade de votos depositados na urna; que,
418  pelo art. 57 do regulamento da COE, em caso de diferencga, vale a urna; que se essa
419  diferenca influenciasse no resultado da elei¢do, deveria ser feito novo processo
420 eleitoral; que quando foi promulgado o resultado, o professor Ricardo Sainz entrou
421 com recurso pedindo a anulagdo da eleigdo; que o resultado do recurso foi uma
422 recontagem dos votos invocando o artigo 57; que naquela noite, quando foi feita a
423  recontagem, ele ndo lembra de ter chegado a ele o voto, mas os colegas nominados
424  Rogério Coelho Guimardes, Marco Anténio Luz da Silva, Flavio Luis Barbosa
425  Nunes, Lucio Hecktheuer e Miguel Baneiro lembram da existéncia de um voto de
426  técnico-administrativo para o professor Alvaro Nebel na urna para reitor; lembram
427  de té-lo entregue ao presidente da COE para juntar a mesa dos votos em transito. O
428  conselheiro Rogério Guimardes disse que, quando foi localizado o referido voto,

429 foram chamados o professor Alvaro Nebel e o representante do professor Ricardo ,

430  Sainz, professor Jairo Campelo, para tomada de conhecimento do fato; que apds
431 entregarem o voto ao presidente, ndo mais se envolveram pois estavam
432 escrutinando para reitor. O presidente da COE disse que surgiu a diferenga de dois
433 vogos e esse ndo foi computado; que apos divulgagdo do re ultagio o professor
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Ricardo Sainz entrou com recurso. O professor Ricardo Carrilho disse que parte do
recurso do professor Ricardo Sainz foi atendido, que o resultado foi retirado da
pagina e que foi feita uma recontagem, mas o voto ndo apareceu. Como persistiu a
diferenga de dois votos, foi determinada nova elei¢do. Posteriormente o professor
Alvaro Nebel entrou com recurso pedindo que a decisdo fosse reconsiderada com
base nos depoimentos dos fiscais e no de uma servidora técnico-administrativa
para quem foi cedida uma cédula de aluna, com a qual ela votou; que este voto foi
computado como voto de aluno, que tem peso diferenciado; que parte do recurso
do professor Alvaro Nebel era reconsiderar e ndo o fazendo, encaminhar para
apreciagdo ao Conselho Superior, Ultima instancia do Processo Eleitoral. O
conselheiro Ricardo Sainz disse que teoricamente deveria ter sobrado um voto;
perguntou se havia ata da primeira apuragdo, que ndo recebeu. O presidente
explicou que a sala de escrutinio foi fechada e todos os documentos referentes ao
CaVG foram lacrados e abertos na presenca dos fiscais; disse que nao houve ata da
primeira apurag@o, mas que a ata da recontagem a substitui. A ata da recontagem
foi feita nos mesmos parametros da anterior, com as mesmas listas, mas
permaneceu a diferenca de trés votos de alunos entre lista e votos. Disse que tem
todos os dados dos votos que os dois candidatos receberam dos trés segmentos; que
ndo chegaram até ele papéis informando os percentuais dos segmentos. O
conselheiro Ricardo Sainz perguntou a resposta dada aos recursos. O presidente da
COE respondeu que ao dele, o de anular a elei¢do e fazer um novo processo
eleitoral; ao do candidato Alvaro Nebel, que pedia a reconsideragdo, baseado nos
depoimentos de que votos existiram e sumiram, ndo tendo sido computados a
principio, nem o da servidora que votou como discente nem o que sumiu na
madrugada e que foi para a mesa dos votos em transito, que a comissdo entendeu
que nao poderia reconsiderar porque estaria ferindo o regulamento aprovado em
Conselho, mas atendeu a segunda parte do recurso do professor Alvaro, que era
encaminhar para o Conselho. O conselheiro Vitor Hugo perguntou qual a posigédo
da COE, independente de qualquer questionamento. O presidente respondeu que é
realizar nova eleigdo, respeitando o regulamento aprovado pelo Conselho; que ai
entra o recurso do professor Alvaro Nebel, pedindo a reconsideragio. O
conselheiro Marco Silva perguntou se os votos que estavam na urna alteram o
resultado da elei¢do. O presidente projetou na tela a planilha com os resultados do
primeiro turno; disse que havia cinquenta e seis assinaturas e cinquenta e quatro
votos e na recontagem apareceram mais votos do que assinaturas; O conselheiro
Alex Orozco perguntou se substituindo os votos de um candidato e incluindo-os
para o outro, hd alteracdo de resultado. O presidente da COE 1 se que havia
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cinquenta e seis assinaturas na ata e cinquenta e quatro votos. Na recontagem
apareceram sessenta votos e cinquenta e oito assinaturas no segmento TA; no
segmento discente apareceram setecentos e vinte e oito votos e setecentos e trinta e
um votos apurados, que a diferenga de dois votos se inverteu, antes eram menos
votos do que assinaturas e na recontagem apareceram mais votos que assinaturas,
que foram incluidos os votos em transito; que a relagdo de alunos estava batendo e
agora faltam trés; que se mantém a mesma percentagem da primeira apuragdo, de
31,44% (trinta e um virgula quarenta e quatro) para Alvaro Nebel e 30,29% (trinta
virgula vinte e nove) para Ricardo Sainz. O conselheiro Alex Orozco perguntou se,
substituindo esses votos de um candidato para outro, haveria mudanga de resultado
e obteve resposta negativa. O conselheiro Alvaro Nebel disse que na apuragdo dos
votantes dentro do CaVG tinha cinquenta e seis assinaturas e cinquenta e quatro
votos e depois, na recontagem, foram computados também os votos dos servidores
em transito, chegando ao computo de sessenta votos e cinquenta e oito registros,
mantendo a diferenca de dois votos que faltavam na urna e existiam nas
assinaturas; que os votos que estdo justificados na ata de recontagem, um ¢ o que
apareceu na noite e ndo foi contabilizado e era marcado para ele e o outro voto era
o da técnica-administrativa que votou como aluna por falha da COE local e que
ndo tem como resgatar se este voto era para A ou B, mas o fato é que ele existe;
que a sua argumentagdo ¢ que ndo ha nenhum voto desaparecido. O conselheiro
Ricardo Sainz diz entender que na primeira apuracdo estava o voto de alunos certo;
que se tem um voto de servidor que votou em aluno teria que estar sobrando um
voto de aluno, pelo que se observa na ata da segunda apuragao estdo faltando trés
votos de alunos; perguntou ao presidente da COE se continua havendo diferenca
entre o niumero de assinaturas e o niimero de votos de técnico-administrativos de
quantos. O presidente Ricardo Carrilho respondeu que de dois. O conselheiro
Ricardo Sainz perguntou se existe diferen¢a entre assinaturas e numero de votos de
alunos e o presidente Ricardo Carrilho respondeu que trés. O conselheiro Ricardo
Sainz perguntou se esses votos influenciam no resultado da elei¢do, ao que o
presidente Ricardo Carrilho respondeu que ndo. O peso do voto dos técnicos e dos
docentes nessa questdo, mesmo faltando trés votos discentes e dois votos dos
técnicos, que essa falta ndo existe, até por que um foi visto por varias pessoas que
estavam escrutinando, entdo o peso deste voto que estava la naquela noite, se foi
computado, continua ratificando a vitéria, ou seja, o peso dos trés votos que estdo
faltando ndo altera o resultado das elei¢des. O conselheiro Alex Orozco questionou
se pegando os dois votos de técnico-administrativos e trés de alunos e invertendo
essgs votos para o outro candidato altera o resultado da el g presidente

7 x/
@4%7” O }é/ 6\5 W

i

2




508
509
510
511
512
513
514
515
516
517
518
519
520
521
522
523
524
525
526
527
528
529
530
531
532
533
534
535
536
537
538
539
540
541
542
543
544

Ricardo Carrilho respondeu que ndo. O conselheiro Ricardo Sainz disse que os
dois alteram. O presidente Ricardo Carrilho disse que tem um voto de técnico-
administrativo. O presidente Antonio Brod disse que a COE est4 apresentando o
trabalho e se disponibilizando a responder a cada interlocutor; que ndo pode cada
interlocutor ficar debatendo o tema; que o que esta em pauta € o envio da COE
para que o Conselho decida a respeito do que esta posto, se vai referendar a elei¢do
ou ndo; ¢ a razdo pela qual a COE mandou o documento para o CONSUP; que ndo
cabe discussdo de mérito de como foi ou ndo processo; que a questdo ¢ referendar
ou ndo referendar; se isso vai ter desdobramentos ¢ outra situagdo, que hoje tem
que sair daqui com uma posi¢do tomada; que o presidente da COE esta
esclarecendo, que aqui ndo serdo feitas modificagdes do processo. O presidente
Ricardo Carrilho continuou a responder ao conselheiro Alex Orozco que se o
Conselho acolher o voto que tem testemunhas de que chegou até ele, os dois votos
que faltam ndo fazem diferenga e aumentam o percentual a favor do professor
Alvaro; que mesmo que esses dois votos fossem para o professor Ricardo Sainz,
ndo inverteria o resultado. O conselheiro Alex Orozco disse que entdo sdo dois
momentos, a aplicagdo do artigo cinquenta e sete e, antes disso, conhecer o voto
que foi votado errado, se vai ser ou ndo aceito como valido. O presidente Ricardo
Carrilho voltou a dizer que ndo lembra, mas que as pessoas que estavam
trabalhando garantem a existéncia do voto e que ele ndo foi computado na
contagem e nem na recontagem e se tivesse sido aumentaria a diferenca, que estava
numa urna de reitor. Disse que no CaVG havia orientagdo de colocar trés urnas,
mas colocaram uma urna para os trés segmentos porque eram poucas pessoas;
entdo havia uma urna para reitor e outra para diretor-geral. O presidente Anténio
Brod voltou a pedir respeito as inscri¢gdes. O conselheiro Ricardo Sainz disse que
ficou perdido e perguntou a posi¢do da COE, se é que vale a segunda ata, entdo
encaminhou para ca a elei¢do. O presidente Ricardo Carrilho explicou que a
primeira parte do recurso do professor Alvaro foi negada e a segunda ¢ a que est4
sendo apreciada; o presidente Antonio Brod refor¢ou que a COE ndo conseguiu ter
um processo conclusivo, que em meio a complexidade do processo é justo que ora
um recurso ora outro fosse acatado ou negado e por isso trouxe ao CONSUP. O
conselheiro Rogério Guimardes parabenizou o presidente da COE e sua equipe
pelo trabalho realizado num periodo tao exiguo de tempo. Disse que no momento

do escrutinio estava como fiscal do candidato Lucio, ndo estava na sala, mas |

aguardando o inicio do escrutinio para reitor; que o escrutinio comegou pelo CaVG

e que quando terminou e a equipe saiu da sala, perguntou o resultado e foi

informado de que o professor Alvaro vencera por uma margem/ pequena, mas que
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estava pendente por dois votos que ndo apareceram; depois foi o escrutinio do
campus Pelotas e depois entraram os servidores para fazer o escrutinio para reitor;

em dado momento, um colega abriu a urna e virou sobre a mesa e era uma urna

que tinha votos brancos, de alunos, e no meio deles tinha um amarelo, e chamaram

o presidente Ricardo Carrilho, dizendo que tinha aquele voto ali; estavam umas dez
pessoas em torno da mesa; o presidente abriu o voto, disse que era do CaVG e que

era para o professor Alvaro e levou para outra mesa dizendo que ia colocar com os
votos em transito; ele levou para outra mesa onde estava o Nené, o Manoel e o
Roger e 14 ele chamou os representantes; se ja naquele momento o escrutinio do
CaVG ja tinha encerrado com a vitéria do professor Alvaro e viram um voto a
favor do professor Alvaro, s reforcava a sua eleigdo; entdo, se o outro voto foi -
numa cédula errada e ndo foi considerado ou se foi para o professor Ricardo, ele é [%Z
indiferente num resultado final; se o voto que foi colocado numa cédula errada foi

para o professor Ricardo anula o que eles viram para o professor Alvaro, portanto

ndo muda o resultado e como conselheiro ja abre seu voto; tem que manter o
resultado da eleigdo sob pena de precisar refazer o processo todo, inclusive de ‘1@'/
reitor. O conselheiro Ricardo Sainz perguntou-lhe se viu o voto, ele concordou e o g

conselheiro Ricardo Sainz perguntou por que ndo apareceu na recontagem, que tem
uma diferenga de cinquenta e seis para sessenta, que continua a diferenga de dois
votos. O conselheiro Rogério Guimaries declarou que existe um voto, que ele e
todos da mesa viram que era do CaVG e inclusive que era para o professor Alvaro;
que comentaram na mesa que o voto refor¢ava a vitdria do professor Alvaro, que
estdo perdendo um certo tempo, quando ¢ evidente que o resultado ¢ apertado, mas

tem que aceitar o resultado das urnas, sob pena de macular a imagem do IFSul, que
o professor Brod passou a manhi toda dando explicagdes, que a sociedade ndo vai

entender isso e que o processo precisara ser refeito como um todo; por isso acha
que tem que retificar a elei¢io do professor Alvaro. O conselheiro Alexandre
Nunes disse que todos participaram da criagdo do regulamento que gerou o
voto que viram, voto que ndo viram, aqui se fala em

processo eleitoral;

materializa¢do do voto, ou seja, esta ali, marcado, na urna , contabilizado; ver voto,

contabilizado, se ndo foi materializado, em maos, ndo conta; o que conta sdo 0s
dois votos que faltam e que fariam a diferenga e gerariam um novo processo
estd bem claro no

eleitoral; também tem o caso da comissdo eleitoral local;

ndo ver voto, cadé este voto, se fosse contabilizado faria diferenca, se nao foi @

regulamento que existiria uma urna para cada segmento, sé por ai ja tem um erro
terrivel, juntar os trés segmentos numa mesma urna; entdo tem um erro da COE

local, tém dois votos que ndo constam l4 de forma oncre%\m
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582  servidora que votou numa cédula de aluno, cédula branca, ndo tem como dizer que
583 € da servidora, é de aluno, a cédula é branca, entdo o processo tem que ser refeito
584 14, ndo tem alternativa; como vai se chegar, se porventura ocorrer, na frente da
585 Justiga e dizer: eu vi; mas ndo dizia no regulamento que voto visto ¢ contabilizado;
586 ¢ um voto que ¢ contado, que a COE guarda, inclusive; voto visto ndo vale, o que
587 entende é que tem que ser refeita a elei¢do para diretor-geral do CaVG, ndo seria
588  necessaria outra, pois foi um problema local, em relagdo a COE local, a contagem
589 de votos. Se a decisdo foi pelo candidato A ou candidato B, a escolha se mantera,
590 talvez, ou entdo outros terdo chance de votar e mudar o resultado. Penso que tem
591  que ser refeito. A conselheira Daiani Dorow pediu que fizessem o calculo para
592 mostrar se os dois votos alteravam o resultado. O professor Ricardo Carrilho
593  mostrou na tela que colocando os dois votos que faltaram, para o professor Ricardo 2 ﬁ
594  Sainz, poderia ser para o professor Alvaro, ou um para cada, como ficava; esse

595  voto encontrado que foi para a mesa dos votos em transito e ndo entrou no transito, 2
596 ndo € que ele ndo foi computado, ele teria que estar no envelope de transito, como
597 todos os outros; que foi feita ata no inicio da tarde com os votos em transito, e até
598 com os dos outros campi, estd para professor Alvaro. O conselheiro Alexandre
599  Nunes perguntou se o voto existia ou ndo, onde estava; se ndo existe ndo existe,
600 entdo anula. A conselheira Daiani Dorow disse que entdo a questdo ndo era mais 0s

601 dois votos, mas considerar ou ndo o voto; nao se fala mais em diferenga, se fala
602 que em considerando o voto que foi testemunhado, ganhou o Alvaro, em ndo
603  considerando, refaz-se o processo; a conselheira Daiani Dorow quer clareza em
604  saber se considera ou ndo o voto. O presidente Ricardo Carrilho disse que o objeto
60s do recurso do professor Alvaro ¢ este. Se ndo considera o voto ndo altera o
606 resultado. O conselheiro Ricardo Sainz diz que altera. A conselheira Daiani Luche
607 ratificou querer que todos se sintam esclarecidos. Perguntou ao presidente da COE,
608 considerando o voto testemunhal, quem ganha a elei¢do. Ele respondeu: o
609 professor Alvaro Nebel. E ndo considerando o voto testemunhal? O professor
610 Alvaro Nebel. O conselheiro Ricardo Sainz referiu que seria nova eleicdo; que
611 agora ndo estava considerando o testemunhal, mas os outros dois. A conselheira
612  Daiani ratificou o pedido de clareza na resposta para a compreensdo de todos e
613  para evitar discussdes desnecessarias; que considerando o voto, esta encerrada a
614  questdo; ndo o considerando volta para a situacdo que a comissdo decidiu, que dois
615  votos podem fazer diferenga e, portanto a elei¢do devera ser refeita. O presidente

616 Ricardo Carrilho ratificou que o recurso do professor Alvaro ¢ justamente sobre a
617  validade desse voto. O conselheiro Ricardo Sainz disse que mesmo considerando
618 sse voto a diferenga ficou em 0,02 e que tambem tem os treés vdtos de alunos que
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619 ndo foram considerados; quer que coloque na planilha. O presidente da COE disse
620 que a diferenga era “zero zero zero zero zero zero”. O presidente Antonio Brod
621 lembrou a seriedade e importancia do assunto e sugeriu que a conselheira Daiani
622 Dorow fizesse o encaminhamento no sentido de considerar o voto; esta disse que a
623  consequéncia disso seria, considerando o voto, vitoria ao professor Alvaro e, n3o o
624  considerando, seria refeita a eleigdo. O conselheiro Vitor Dias disse que no e-mail
625 de convocagdo para a reunido o tdpico era o processo, que todos tiveram acesso a
626 ele e a primeira coisa a ser analisada é o recurso do professor Alvaro; que ele
627  coloca que o professor Ricardo tem o direito de estar recorrendo no caso do artigo
628 57, porque tem uma discrepancia: eram cinquenta e quatro votos, agora surgiu um
629 numero novo que ele desconhecia, mas que ele veio para o CONSUP uma pauta e
630 estd se discutindo outra; que leu o processo e fala em cinquenta e quatro votos e P =
631 cinquenta e seis assinaturas, que o professor Ricardo tinha que fazer o recurso; que N
632 depois tem as situagdes que o professor Alvaro coloca no processo; a primeira é a ﬁ/
633 do voto que surgiu, que tem trés testemunhas, que indo a uma instancia

634 administrativa vdo dar ganho de causa para ele; que outra situagdo a que € preciso
635 atentar ¢ o regulamento da COE, que nos artigos 61 que diz que os pedidos de
636 reconsideragdo e impugnacdo devidamente fundamentados serdo recebidos pela
637 COE em até vinte e quatro horas contadas do ato que deu origem, que o professor
638 Ricardo entrou com o recurso dentro das vinte e quatro horas; que o artigo 62 diz
639 que as decisdes da comissdo eleitoral, no que se refere ao artigo anterior, deverdo
640 ser fundamentadas sob pena de nulidade e comunicadas aos interessados no prazo
641 de quarenta e oito horas contados do seu recebimento; que o professor Alvaro
642  coloca que ndo foi informado no devido prazo, que viu apenas na pagina do IFSul;
643  que sdo duas situagdes: o voto visto por trés testemunhas e os artigos 61 e 62 que
644  desconstroem todo o recurso, o que a COE coloca e sobre o que pede que o
645 presidente da mesma se posicione “que o objeto do recurso referia-se ao resultado
646 da elei¢do divulgado pela COE central ndo a uma pessoa em particular, portanto
647  inexiste a necessidade de notifica¢do de quem quer que seja ndo pertencente 8 COE
648  central” e ndo ¢ isso o que consta no regulamento; que se o artigo 57 esta sendo
649  seguido a risca, o0 mesmo deve ocorrer com os artigos 61 e 62, porque ndo se pode
650  criar um novo regulamento; que ele diz que ndo foi informado, que estd muito
651 claro que deve ser comunicado aos interessados, que tem duas vertentes, um voto

652 que apareceu, ganha o professor Alvaro, “ah, eu ndo quero esse recurso porque-
653  apareceu este voto, continua ganhando o professor Alvaro, ndo tem esse voto,
654  entdo pego o artigo 57”; pediu que o presidente da COE confirmasse se houve a
655 comunicagdo ao professor Alvaro do prazo de 48 horas (q aren%&mto) que se
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isso ndo ocorreu ha pena de nulidade. O presidente da COE perguntou se o que o
conselheiro Vitor Rodrigues queria saber era se depois do recurso ele havia
comunicado o professor Alvaro em 48 horas e confirmou que ndo o fez, que
entenderam que dar publicidade do resultado através da Coordenadoria de
Comunicagdo Social era suficiente. O técnico-administrativo Vitor Dias disse que
deveria ter sido feito um protocolo onde o professor Alvaro tomasse ciéncia. O
presidente da COE disse que cumpriu o regulamento, escrutinou e divulgou o
resultado. O conselheiro Marco Silva disse que para quem participou do processo,
foi desgastante, comegou asl8 horas de uma quinta-feira e encerrou as quatorze
horas de sexta-feira; estava como fiscal do candidato Lucio, que na madrugada,
quando houve a questdo do CaVG, estavam escrutinando para reitor quando
depararam com a situagdo e tem muito claro e transparente que os fatos devem ser
relatados como ocorrem, que se alguém tiver algo de diferente do que o que ele ia
relatar, que o fizesse logo depois, que ja tinham terminado o escrutinio com a
vitéria do professor Alvaro, que comegou o escrutinio para reitor, que na mesa
estavam ele, o Roger e o professor Manoel, quando houve a situagdo do voto
amarelo que apareceu em determinada urna, que chamaram o presidente da COE,
relataram a situagdo, que este pegou o voto, identificou que era do CaVG, chamou
os representantes e mostrou que era voto para o professor Alvaro; que como
estavam escrutinando para reitor foram testemunhas de uma situa¢do que ndo lhes
envolvia e, como foi votada neste Conselho, a questdo de mais voto ou menos
votos nas urnas do que assinaturas consta do regulamento aprovado, e como hoje
houve, conforme relato do reitor, a questdo de o mesmo ter sido chamado ao
Ministério Pablico para tomar ciéncia do que estava ocorrendo, relatou que quando
estavam escrutinando para reitor em muitos momentos os mapas das urnas nao
fechavam votos com nomes da lista, mas aplicavam o regulamento, tem mais
assinaturas que votos, esta valendo, entdo isso ndo foi particularidade do CaVG,
que muitas vezes falaram sobre isso, que entende um pouquinho de matematica, se
0 voto apareceu ou ndo, no resultado oficial que foi posto 14 para o professor
Alvaro ndo computa esse voto, oficialmente ele ndo estd computado, entdo a
vitéria vai para o professor Alvaro; se computar, ratifica. Se o voto for para o
professor Ricardo. ndo altera o resultado, isso fica muito claro e foi verificado
naquele momento, e o risco ¢ muito grande quando se toma essas decisdes, que a
nulidade do processo talvez leve a retomar todo o processo geral até por que esta
comissdo que errou, ndo errou, ou sumiram com o voto, € a mesma comissao que
fez todo o processo para todos os campi, para reitor e diretor dos outros campi e
existe também a situagdo de votos e votantes que a gent detqctou se pegar 0s

WM

o

N

>

N
N

N



693
694
695
696
697
698
699
700
701
702
703
704
705
706
707
708
709
710
711
712
713
714
715
716
717
718
719
720
721
722
723
724
725
726
727
728
729

N Jeeuge

mapas vai aparecer essa situagdo; entdo isso tem que ficar muito claro e cristalino;
que é preciso ter muito cuidado na questdo desse processo, que é uma vitoria e
como vao resolver a questdo, como vao encaminha-la via campus CaVG, ndo sabe;
houve uma vitdria 14, foi ratificada, e o que esta posto € a questdo dos dois votos. O
conselheiro Alex Orozco lembrou que ele falou que isso aconteceu em outras
urnas, e perguntou se ai, aplicando o regulamento, era decisivo para a elei¢do. O
conselheiro Marco Silva disse que a principio, ndo. O conselheiro Alex Orozco
disse que entdo ndo tem que anular os outros campi, pois isso so ¢ feito quando a
contagem afeta o resultado das eleigdes, que nos outros campi ndo haveria nulidade
do processo, nem para reitor. O conselheiro Marco Silva disse que ndo tem esse
dado, que quem tem a dizer se altera ou ndo ¢ a COE, que esta relatando o que
aconteceu na noite. O conselheiro Osni Rodrigues disse que o que esta sendo
discutido € se vai ser ou ndo aprovada a posi¢do da COE, que se ndo a aprovarem
pode colocar em risco todo o processo. O presidente Carrilho disse que ndo, que ao
contrario € se vai ser aceito esse voto testemunhal, o voto que fugiu ao seu controle
embora tenha retirado os votos de dentro da sala de apuragdo do CaVG; embora
tenha pedido quatro agentes da policia federal dentro da sala, e tentado controlar o
movimento da sala, para que ficasse o menor nimero de pessoas ali dentro,
somente fiscais e candidatos daquele processo, ainda assim esse voto acabou néo
sendo contado. O que estd se discutindo é se o voto, mesmo fisicamente sumido
apods ser encaminhado por ele, embora ndo se lembre, a mesa dos em transito, se
sera aceito pelo Conselho. O recurso foral tinha duas etapas, seria reconsiderar a
decisdo da COE ou nio reconsiderar, enviando para o Conselho; que a comissio
entendeu que a algada de uma decisdo dessa magnitude seria do Conselho, que por
isso ndo deu de pronto a integralidade ao recurso do professor Alvaro, negou a
primeira parte e encaminhou a segunda para o Conselho. O conselheiro Ricardo
Sainz disse que a questdo ¢ a materialidade; existem niimeros, mas ndo existe ata,
um regulamento que exige trés urnas, existe uma mescla de votos dos polos nas
urnas € uma constatagao que faltariam, na planilha da propria comissao, dois votos
de técnico-adminstrativos; a partir disso interpds o recurso, sem saber da existéncia
desse voto, ai existe uma recontagem de votos, onde, segundo ata, aparecem trés
votos de alunos a menos, diferente do que tinha na outra contagem, e dois votos de
servidores a mais, conferindo listas e votos; entdo, na realidade, mudou e continua
tendo uma diferenga de dois votos, entdo continua o projeto prejudicado; se estdo
aqui tratando uma lisura e vao considerar um voto que ndo esta materializado esta
sendo ferida a lisura do processo, pode-se dizer que o processo ocorreu € o

candidato fulano ou beltrano foi eleito? N&o, porque or,fa faltaram votos, ora
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730  sobraram votos de funcionarios e faltaram de alunos, e ainda tem um vetor de um
731  voto que ndo se materializou, nessas duas contagens, ou até se materializou, ele e
732 mais alguns, porque apareceram quatro nesse meio, ele e mais trés se
733 materializaram, essa € a questdo que esta posta; questionou se havia confiabilidade
734  no processo ou ndao. O que a COE encaminhou quando fez o recurso: €
735  significativa a diferenca, em sendo significativa ndo hé confiabilidade no processo,
736 anular-se a elei¢do, ou considerar a materialidade desse voto, entdo também tem
737 que considerar que faltavam dois e passou a sobrar dois; e serd que nesses quatro
738  ele ndo entrou e ai apareceram mais trés. O presidente Ricardo Carrilho disse que
739  na recontagem dos votos das urnas normais e depois na recontagem de todos os
740  votos em transito que foram mantidos em envelope em separado junto com a ata ~
741 dos votos em transito. O conselheiro Ricardo Sainz perguntou como as listas C{/é
742 bateram; perguntou de novo se lembrava do voto, ao que o presidente Ricardo &
743 Carrilho respondeu que ndo. O conselheiro Marco Silva perguntou o que eram os 7(1/
744 votos em transito e quantos eram; o presidente respondeu que eram de mesarios em

745 polos a distancia e eram seis. O conselheiro Ricardo Sainz disse que estavam d\O‘
746 comparando listas e votos, que na primeira apuragdo faltavam dois votos e na W )
747 segunda sobraram dois votos, isto €, duas assinaturas a menos. O presidente disse %
748  que continuavam faltando dois votos. O presidente Antonio Brod ratificou que a =

749 COE ndo se sentiu em condi¢des de dar um veredito processual e por isso trouxe

750  para que o CONSUP o fizesse, ratificando ou ndo o resultado das urnas; que nos '

751 dois casos ha desdobramento, que ndo se pode fugir do foco, que tem que trabalhar ¢~

752 com os dados, com os niimeros, com o que foi escrutinado naquela noite e ndo com =

753 suposi¢des. O conselheiro Francilon Simdes pediu que fossem apresentados os
754  dados da recontagem. O presidente disse que se mantiveram os dados do primeiro
755 resultado e apresentou a planilha na tela e que ficou em dois votos a diferenca.
756 Sessenta e nove e sessenta e dois votaram e sete ndo votaram, que o documento
757  dessa ata ndo foi enviado ainda. O conselheiro Adao Souza disse que tem que ficar
758  claro se tem que interpretar que ha alteracdo no resultado ficar estatisticamente
759 provado qual a variagdo que estd havendo entre assinaturas e votos (segmento
760  inaudivel) que ndo € uma questao de justica eleitoral, mas de justica administrativa,
761 do ponto de vista da estatistica; tem que ver o que ¢ melhor para a imagem da
762  instituicdo. O conselheiro Alex Orozco sugeriu a votacdo, porque todos devem
763  estar instrumentalizados para saber se esse voto que sumiu vai ser computado ou

764 ndo; que depois entra na discussdo dos dois votos a mais ou a menos; O
765 conselheiro Leonardo Soares disse que isso ndo estava na pauta, que o que
766  constava era a discussdo do processo e que a pauta ja esta srendo desconstruida. O
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presidente da COE ratificou que um dos pontos do processo era que o professor
Alvaro queria que o voto fosse considerado e que a COE transferiu a decisdo para
o CONSUP. O conselheiro Leonardo disse que estudou o processo e que que nio
tem esses dados que estdo sendo discutidos. O conselheiro Gustavo Borowski quer
que conste na planilha o nimero de assinaturas; que se o voto ocorreu ou ndo, na
recontagem tem que entrar junto ou entdo ele ndo existe e se ele existe ndo tem
como considerar; que na recontagem tem que ser considerado o que esta ali, que ¢
o fisico; que ja apresentou diferenga oposta a diferenga inicial; que a planilha deve
apresentar as duas contagens e o comparativo detalhado e mais claro, com o
ntmero de assinaturas. O conselheiro Alexandre Nunes disse que veio com a ideia
de trabalhar com os dois votos que fariam a diferenga no resultado e que de acordo
com o artigo 57 o resultado seria alterado, anulando a elei¢do do CaVG. Ai aparece
0 voto que viram, que ndo vai questionar se viram ou ndo, que ¢ um processo
eleitoral com regulamento, onde ndo consta voto que viram para ser validado; pelo
que entende do processo eleitoral do IFSul, esse voto era individual e secreto
colocado numa urna; ninguém ia pegar um voto e colocar e testemunhar para
alterar o resultado; perguntou se o presidente da COE disse ndo lembrar do voto.
Este disse que ndo lembra. O conselheiro Alexandre Nunes disse que o
regulamento tem que ser cumprido e perguntou se o procedimento do voto em
trAnsito teria que ser registrado em ata. O presidente anuiu. O conselheiro
Alexandre Nunes disse que precisava saber disso, até porque levou urnas para
Bagé e Cachoeira do Sul; que o voto em transito devia constar ali na ata; que o
grupo de pessoas estava contando votos para reitor onde apareceu o voto amarelo e
questionou se naquela urna tinha voto em transito. O presidente da COE disse que
ndo tem como saber. O conselheiro Alexandre Nunes disse que se o voto ndo
constou da ata, teoricamente nem existiu, que se foram feitas varias reunides do
Conselho e construido um regulamento, este tinha que ser cumprido; que ndo da
para trabalhar em cima de uma suposigdo; que nesse sentido a proposta desse voto
que ndo lembra, que ndo estd na ata daquela urna de reitor, ndo € questdo de ser
avaliada aqui; que isso é um voto de origem, e que tem que trabalhar com os dois
votos que realmente alterariam o resultado da elei¢@o, que de acordo com o artigo
57 isso levaria a uma nova eleigdo. Citou que em Cachoeira do Sul apareceu um
aluno cujo nome ndo estava na lista dizendo que tinha votado no primeiro turno e
que ndo deixou que votasse no segundo em cumprimento ao regulamento e que €
isso que tem que ser decidido na reunido. O presidente Antonio Brod interveio
dizendo que a ciéncia do direito ndo ¢ a ciéncia da justi¢a, e quando trabalha com

fatos ela busca esclarecer o que esta posto no processo; que /o que, nao esta posto J
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804 ndo existe; que o Conselho esta reunido para julgar e definir ¢ que se o que foi
805  posto pela COE, isto é, a incapacidade de julgar, se o Conselho apoia, aprova ou
806 ndo aprova, porque se voltarmos a discutir todos os aspectos fundamentados na
807 eleigdo, vamos ter que anular todo o processo do IFSul, que estd falando como
808  reitor, o faria como advogado e defenderia isso na frente do juiz, porque ndo se
809  pode trabalhar com dois pesos e uma medida, porque a medida é sempre a mesma,
810 entdo os dois pesos tém que serem feitos com a mesma medida; que na
811  objetividade das falas seja julgado apenas o que a COE pede, que existe um
812  processo posto de inicio, a diferenga de votos que modificariam ou ndo essa
813  eleigdo, conforme fossem ou ndo considerados; que o Conselheiro Alexandre
814  Nunes prop0ds que os votos ndo fossem considerados e a conselheira Daiani Dorow
815  propde que fosse considerados, haja vista que houve condigado testemunhal; que a
816  decisdo deve ficar presa nesse objeto da agdo, mesmo que o Conselho diga que ndo /CZ
817 tem condigdes para resolver, ja que ndo ha outra instdncia a ndo ser a justica
818 comum; que precisamos ter a capacidade de dizer que ndo conseguimos -
819 compreender este processo e ndo nos sentimos habilitados a decidir; que entdo as )4/
820 partes terdo aval do Conselho para recorrer a instancias judiciais. O conselheiro
821 Vitor Dias relembrou que o artigo 62 refor¢a a nulidade do artigo 61 pela ndo
822 informagdo da resposta ao recurso em quarenta e oito horas, o que daria ganho de
823  causa ao requerente; que se perder aqui ele vai recorrer em outra esfera; que estdo
824  sendo discutidos nimeros de que ndo tem conhecimento; que tem que ter cuidado
825 em duas situacdes, que se houver nova elei¢do no CaVG, vai desconstruir toda uma
826  democracia, que ndo tem como chegar a um aluno que ja foi motivado dizendo que
827 o processo ndo valeu, que ele deve votar de novo; que vai ter que dizer para o
828  diretor que ele vai ter que organizar uma nova campanha; e que também a COE
829  tem que refazer todo o processo. O presidente Ricardo Carrilho disse quem precisa
830 discutir o que € notificar; questionou se o site do IFSul é um meio oficial de
831 comunicagdo, se precisava uma correspondéncia registrada. Ficou definido que o
832  site era oficial, mas que a divulga¢do ndo obedeceu ao prazo de quarenta e oito
833 horas apds a analise do recurso, tenso sido feita apos dez dias. O conselheiro Alex
834  Orozco disse que em relagdo a democracia, a fala € ao contrario; pois chegar para o
835 aluno e dizer que o processo ndo esta transparente é democracia. O presidente
836  Antonio Brod ratificou que a decisdo tem que ficar presa ao objeto da agéo, e que o
837 Conselho tem que ter a responsabilidade de assumir a decisdo de votar ou ndo e
838 que ai a responsabilidade do processo fica em suas méos. O conselheiro Vitor
839  Manzke disse que ao terminar a elei¢do cumprimentou o professor Alvaro por ter
840 ganhado a eleigdo, e o considerou diretor até haver um prc(ces 0 ®o professor
|
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Ricardo Sainz, dizendo que os nimeros contradiziam o processo eleitoral; que
concorda com as palavras do reitor sobre a definicdo do assunto, mas que no
momento, em virtude das subjetividades mostradas, ndo tem como manifestagdo a
fazer; que se for mantida a vitoria do professor Alvaro, seguramente o professor
Ricardo vai entrar com agdo e vice-versa; se dissermos que vai ter nova elei¢do o
professor Alvaro vai se defender com toda legitimidade. Sugeriu que a reunido
continuasse no dia seguinte por estarem todos cansados. O conselheiro Marco
Silva disse que todos estavam cansados, mas mais cansado e chateado ficava por
ser muito democratico, que ja tinha perdido elei¢do do candidato a reitor que
apoiava e que foi para casa chateado; que em muitos momentos sdo chamados a
negociar apoios, mas disse que perdeu a elei¢do no que acreditava, que respeitou o
resultado engolindo algumas coisas que aconteceram naquele dia, alguns fatos
lamentaveis que ocorreram durante o processo. Pediu que esquecessem que ele
tinha visto aquele voto, o resultado se mantém; que tem que “ter a humildade de
saber perder e saber ganhar, se perdi, vou pra casa, que a dificuldade de
administrar, por qualquer dos lados, vai ser muito grande porque ¢ cinquenta por
cento, mas isso € problema do administrador, que vai ter que resolver
internamente; que ele respeita os resultados, e as pessoas tém que assumir o que
viram e o que ndo viram; que o resultado estd posto e a situagdo toda, a
discrepancia entre votantes e votos ndo foi do CaVG, foi de varias urnas para reitor
e o resultado foi respeitado, ndo entende porque hoje ndo se sentem em condigdes
de definir, que para ele a situagdo esta definida, que ndo vota no CaVG, mas
respeita a decisdo que comunidade colocou nas urnas”; prop0os esquecer o tal voto,
pois o resultado se mantém; que se tiver que rever, tem que rever todo o processo,
pois a COE representou o processo geral, que o reitor foi questionado na justi¢a
sobre o processo no IFSul, ndo em determinado campus, que se definindo a
realizag@o de outro processo, como serd, havera diretor em exercicio, pro tempore,
tera um externo para garantir a lisura e fazer o processo todo andar, que isso tem
que ser definido hoje. O conselheiro Alex Orozco disse que ja estd ficando
tradicional adiar a decisdo de assuntos polémicos para o dia seguinte e que se 1SS0
acontecer os outros topicos devem ser votados hoje. O conselheiro Francisco
Brongar disse ja ter vindo para a reunido com a decisdo tomada, que participou do
processo do lado de fora, pois ndo era fiscal, mas que o voto existiu, que
testemunhou, que alguém sumiu com ele, que decide a elei¢do e manifestou-se
contrario a nova elei¢do; que mesmo o voto ndo estando materializado, ele existiu,
que falou com todos os colegas fiscais na abertura do proces o para reitor; que o
processo foi complicado desde o inicio, que poderla ter 51d %}\Iranqullo se
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tivesse comeg¢ado quando pediu para pautar em 21 de maio; teria feito um
regulamento melhor, teria posto urna nos polos para os alunos participarem da
CSCOE, o que inclusive motivou a¢do do professor Ricardo Sainz, ndo haveria
todos esses complicadores, teria havido mais tempo para fazer a campanha, que a
diferenga entre os candidatos Alvaro e Ricardo teria sido maior e ndo de 0,52%,
mas que para manter essa elei¢do, acredita nas pessoas presentes, que 0 voto nao
foi extraviado, que alguém pegou e sumiu com ele, e ratificou sua posi¢do
contraria a nova elei¢do; disse que democracia ¢ a vontade da maioria, que gosta da
discussdo, mas que hoje ndo foi convencido por ela. O presidente Antonio Brod
informou que apo6s a fala do conselheiro Alexandre Nunes ele colocard o tema em
votagdo. O conselheiro Alexandre Nunes manifestou-se defendendo a realizagao de
nova elei¢do, amparado ndo no que foi ou ndo visto, mas no regulamento discutido
e aprovado pelo Conselho; que houve contagem apresentando diferenga de dois
votos e recontagem mantendo a diferenca de dois votos administrativos; que o
artigo 57 do regulamento aprovado diz que se os votos que ndo constarem da urna
forem substanciais a mudanga do resultado o pleito devera ser anulado e foi o que
aconteceu; dois votos administrativos eram a diferenga e alteravam o resultado,
pois se esse votos fossem para um dos lados, o outro seria o vencedor; nesse
sentido, o regulamento devia ser cumprido e nova elei¢do deve ser feita para

diretor-geral do CaVG; se ratificarmos o que ganhou no primeiro momento, “

estamos desconstruindo o regulamento e se o candidato ganhar na justica, espera
que ganhe porque ndo passou dois ou trés dias trabalhando para chegar ao
Conselho e fazer o que se acha que é, que ndo é assim que se faz; que ndo adianta
discutir e ndo fazer as coisas. Ratificou ser favoravel a nova elei¢do. O conselheiro
Alex Orozco disse que o motivo na reunidio é avaliar o recurso do professor Alvaro
sobre aquele voto, mantendo ou ndo o resultado da elei¢do; que questionou o
presidente Ricardo Carrilho sobre os dois votos que decidem a elei¢do: O
presidente Ricardo Carrilho disse que o professor Sainz entrou com recurso sobre
esses dois votos, e que ele respondeu que o recurso foi aceito, entdo ndo se
conversa mais sobre esse ponto, a propria COE ja decidiu, aceitou o recurso sobre
os dois votos e ndo se pode passar por cima da decisdo da COE; que ela trouxe
outra situagdo, sobre o voto, e ele é que tem que ser discutido; se a gente vai ou
ndo aceitar o recurso desse voto; que sobre os outros a COE ja decidiu e ndo foi
levantado nada sobre a decisdo e sugeriu a votagdo em cima do voto testemunhal.
O presidente Antonio Brod colocou em regime de votagdo, refor¢ando que s6 os
conselheiros devem votar. Encaminhou duas propostas, uma que referenda o
resultado e outra que ndo o referenda. Ao ser ques‘uonado elo onselhelro Alex
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Orozco sobre se deveria ser direcionada a votag@o no sentido de acatar ou ndo o
recurso, o presidente ratificou que, ao aceitar o recurso, o resultado da eleigdo ¢
referendado e, em ndo o acatando havera o desdobramento do processo. Repetiu
que a primeira proposta acata o recurso e o resultado da elei¢do, mantendo a vitoria
do professor Alvaro Nebel; que a proposta dois é o contrério: ndo aceita o recurso,
promovendo nova eleigdo no campus CaVG, com o desdobramento do processo. A
seguir pediu que os conselheiros favoraveis a proposta um se manifestassem.
Houve dezesseis votos favoraveis a que se mantenha o resultado das urnas, dez
votos contrarios e seis abstengdes, com as declaragdes de voto a seguir, anexadas a
ata: do conselheiro Mack Leo Pedroso — “Absteng¢do. Motivo: ter sido parte
integrante do processo eleitoral como candidato ao pleito de escolha e impactado
pelo resultado de forma efetiva.”; do conselheiro José Nogueira: “Abstengao.
Motivo, ter sido candidato a Reitor, no processo integrante das elei¢des nos
campi.”; do conselheiro Vitor Manzke: “entendendo que ambos os candidatos
envolvidos no processo buscardo seus direitos, em ambito judicial, considerando o
exposto”; do conselheiro Alexandre Escouto: “Com as discussdes e as falas
apresentadas, ficou questionado da lisura do processo eleitoral para diretor do
campus Pelotas — Visconde da Graga. sendo assim, ndo me ¢ possivel aprovar um
processo que, a meu ver, encontra-se eivado em erros — desta forma, voto contrario
ao recurso”. O conselheiro Vitor Manzke disse que no momento de encerramento
do processo, o professor Alvaro havia se consagrado diretor do campus; logo
depois do processo, e isso demorou, muitas coisas aconteceram e a COE se
manifestou deixando os conselheiros sem saber o que estava acontecendo, e até
esta data, dia 28, nada havia sido dito sobre uma situagdo ou outra; entende que um
ou outro candidato vai buscar seus direitos judicialmente, que a decisdo do
Conselho foi paliativa, que a decisdo, sem duvida, sera judicial; que, como disse o
conselheiro Marco Silva, um pleito deve ser respeitado em sua decis@o, mas nesse
momento ndo tem condi¢des de se posicionar a favor de um ou outro candidato. A
seguir, o presidente Antonio Brod colocou em pauta o calendario EaD do campus
Pelotas — Visconde da Graga; a pro-reitora em exercicio Clarice Brauner
salientou que a paralisa¢do ndo interfere no processo da EaD. Posto em votacéo, o
calendario foi aprovado por maioria. A seguir ,foi colocado em pauta o aumento
de vagas para o campus avan¢ado Santana do Livramento, tendo o presidente
salientado o carater positivo do aumento de quinze para trinta vagas. Colocado em
votagdo, foi aprovado por unanimidade. Finalizando, o presidente falou sobre a
ampliagdo do numero de Fundag¢des de Apoio a Pesquisa e Extensio, proposta
pelo conselheiro Vitor Manzke; este disse que ano passadoﬂ houv
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profunda, com a participa¢do da FUNCEFET, ocasido em que citou que a
Funda¢do ndo tem condi¢des de atender a todos os projetos, que a propria
Fundagdo diz ndo ter condigdes de gerenciar projetos, tanto que em dois projetos
foram devolvidos mais de R$ 800.000,00 (oitocentos mil reais) porque a Fundacao
ndo conseguiu executar; que 0 mesmo acontece nos outros campi e na reitoria, que
projetos pequenos, acima de R$ 100.000,00 (cem mil reais) ndo se consegue
executar. Considerando isso e que a legislagdo permite que projetos de pesquisa
podem ser encaminhados as fundagdes, entende que outras fundagdes possam ser
reconhecidas pelo Instituto para o desenvolvimento e execu¢do financeira de
projetos. O conselho Rogério Guimardes sugeriu que, dada a importancia do tema,
seja discutido na reunido de abril, quando podera ser disponibilizado algum
material. O conselheiro Vitor Manzke disse que todo o material est4 disponivel no
Google, com toda a legislagdo, inclusive que em caso de pesquisa e extensdo a
entidade publica pode transferir recurso para fundagdes, exemplificando com a
URGS e USC que tém varios e que s6 nds temos apenas uma, que se diz incapaz
de executar um projeto; que ndo tem interesse em que seja definido hoje, que o
assunto deve ser discutido e maturado. O conselheiro Addo Souza manifestou-se
(inaudivel). O auditor Henrique Maia pediu a palavra para falar sobre o aumento
de fundagdes, que este ndo é o momento para discussdo, e pediu a chancela do
Conselho Superior para estar presente nas discussdes a fim de argumentar e dar
uma nogdo do que a gestdo tem defendido junto a CGU e ao Ministério Publico
Federal, que ndo tem nada contra, mas o processo tem que ser tratado dentro da

maior lisura; que o Gltimo convénio trouxe transtornos para a Institui¢do e para

colegas; que pretende explanar o que se vem vivenciando dentro da Institui¢do, que
este ano vem auditoria para as fundag¢des de apoio de todas as institui¢des; que
sempre que se usa uma fundagdo de apoio deve se ter muita responsabilidade,
principalmente para o gestor. Houve concordancia de que o assunto seja tratado na
reunido de abril, ja que a de marco tem pauta definida: verificagdo do plano 2012,
verifica¢do do plano 2013 e balango anual. O conselheiro Alex Orozco pediu que
constasse em ata o problema que vem acontecendo; que o Conselho esta
trabalhando com falta de memoria: que na ultima reunido do CONSUP entrou em
pauta o Plano Diretor da Tecnologia de Informagao, que foi pauta muito cansativa
e desgastante, tanto para os conselheiros quanto para o diretor de Tecnologia da
Informacao, e o plano foi aprovado com ressalvas, que na reunido do Conselho de

fevereiro deveria estar o novo plano com os dados or¢camentarios e de pessoal e

ndo entrou para ser rediscutido; salientou o pedido para constar em ata o ndo
cumprimento do acordado na referida reunido, que determina (a a data pggtomo.
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989 A secretaria Berenice Mattos disse que eles ainda estdo trabalhando para a

990  obten¢do dos dados faltantes. O conselheiro Vitor Manzke disse que o que faltou e

991 ¢ de extrema importancia, pois serdo questionados sobre o que foi tratado na

992  reunido é que, sendo o professor Alvaro o novo diretor, quando sera empossado. O

993  presidente Antonio Brod reconheceu que o conselheiro Alex Orozco tem razdo em

994 sua posi¢do, que ndo conseguiram terminar o documento, mas que deve ser

995 ratificado nesta ata que deverdo apresenta-lo na reunido de abril. O conselheiro

996  Alex Orozco disse o servidor Renato Dilli informou que o documento deveria estar

997 em Brasilia em abril. O presidente disse que precisara contatar o servidor sobre a

998 implicagdo desta data e que se depender de ad referendum ndo o fard e se

999  necessario incluird na pauta de margo. Quanto ao questionamento do conselheiro

1000  Vitor Manzke, o tratamento sera isondomico, como foi dado aos demais candidatos,

1001  ou seja, a nomeacdo de diretor-geral de campus sera feita pelo reitor e a proposta &@
1002  da posse do novo diretor dar-se-a juntamente com a do novo reitor; que houve

1003  casos em que antecipou a posse por vontade dos novos diretores em combinagdo

1004  com os antigos que foi pro fempore, que agora tem a elei¢do do professor Alvaro,

1005  que precisa conversar com o professor Ricardo Sainz para saber de sua posigdo; <
1006 que se este desejar dard posse imediata ao professor Alvaro, caso contrario vai
1007  ficar na mesma condi¢do dos outros diretores, mas o resultado ja fica publicitado, a
1008 exemplo do professor Rafael Leitzke, presente na reunido. O conselheiro Adao
1009  Souza citou que deve ser incluido um artigo no regulamento do CONSUP,
1010  estabelecendo critério de substitui¢do do presidente, quem e quando substitui e os
1011 poderes que tera. O presidente disse que nos trés conselhos de que faz parte, a
1012 situagdo € recorrente, mas em dois deles o presidente designa quem vai substitul'-
1013 / lo. A reunido terminou as dezenove horas e a e ci nco minutos.
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